1. KONCEPCIO
az MTA BTK Irodalomtudomanyi Intézetének vezetéstapesztéseére,
tudomanyos programjanak megvalésitasara

Az MTA BTK Irodalomtudomanyi Intézetének szakmawvédkenysége oly mértékben
Osszetett és soktgthogy egy igazgatoi palyazatban az egyik legfatibstorekvésként a
kordbban megkezdett munkak zavartalan folytat&gdliaszandékot sziikséges régziteni. Az
az igazgatd, aki a tobb évtizedaikildé mithelyek folyamatos, magas s#intnunkajanak
feltételeit és szakmai biztonsagat képes biztasityop ezaltal tesz eleget a ra szabott
iranyitéi munka kovetelményeinek.

A legaltaldnosabb keretek eidba helyzetldl nyomban ki is rajzolédnak. Az intézet
feladata a magyar irodalomtdrténet valamennyi kak&mak rendszeres, szervezett, kollektiv
kutatdsa, és ezt a kotelezettséget ma is jol tukadzobb évtizeddel ezét kialakult
osztalystrukturaja: a reneszansz, a 18. szazad. &zhzad és a 20-21. szazad irodalmi
folyamatainak, eszme- és irodalomtdrténeti tremdéjeikutatasahoz megfebetzemélyi garda
van egylutt, a k6zés munkajukhoz kialakitott tudoyehmeéleti €s mdodszertani alapelvekkel,
szervezeti tapasztalatokkal. Onallé osztaly végkelat-kozép-europai nemzetek eszmei és
irodalmi folyamatainak tanulmanyozasat, amelyekvdyivaloan a legkézenfetlib, szerves
kapcsolatokat biztositjak a magyar irodalomtort@egiondlis beagyazottsagu folyamatainak
kovetéséhez és leirdsahoz. Az intézet irodalomelma@dztalya pedig az elmult évtizedekben
fontos tAmaszpontja volt a hazai irodalomtudomé&meyrdéleti és modszertani megujitasanak,
a nemzetkozi diskurzustrendekre vald reflexiok lgdaadsanak, a bé&lik a magyar
irodalomtorténet szamara kamatoztathaté kovetkesst&tmegalapozasanak. Onallé osztallyal
ugyan nincs képviselve, am az intézet korabbi igeddivetel nélkil térekedtek arra is, hogy
olyan személyzetfejlesztési elveket érvényesitsearekelyek nyoman az intézeti munkatarsak
esetében legaldbb egy-egy nyugat-eurOpai nyelv, zeengés irodalom korében valo
otthonossdguk egyfajta modern filologiai jartassatgstesitsen meg. Erre nyilvanvaléan
elengedhetetlen sziikség mutatkozott abban @reid amikor — még a rendszervaltasttel
években — az intézet egy komparatista szenilélatigyar irodalomtdrténeti szintézis
megirasara készilt, és nélkulozhetetlen szukségnvanis, amikor ugyancsak arra kell
torekednink, hogy a magyar irodalom korszakainaktdedualizdlasa sordn ne csak a
regionalis folyamatokra legyiink tekintettel, han@iszemeélyi és eszmei kapcsolattorténetben,
az irodalmi hatasban megnyilvanulé, vagy nyilvadeal 6ssz-eurdpai, vagy egy-egy markans
nyugat-europai tithely, szellemi kdzpont, iranyzat, torekvés kisugadéhoz kothét vagy
egykortan mar reflektalt, vagy utdidlen reflektalhaté analégiadkra, parhuzamokra, mimtakr
is, minthogy ezek nyitjak meg annak a léiségét, hogy tag kitekintéssel legylnk képesek
elvégezni az autochton féflési mintdzat képletével szemben az eurdpai disktrendekkel
valtozatos artikulaciés és diskurzusmintazatokbaalodizalé magyar szellemi kultara
folyamatainak rendszeres tanulmanyozasat. Ugyankea#sztiranyl, az egyes osztalyok
munkajat kézos szemléleti elvekre fadd tematika megoldasara keretet add vizsgalati
modszerink hosszabb ideje az irodalomrdl valé gikodds toérténetének a rendszeres
feltarasa, az un. kritikatérténet. Olyan szemléettrl van itt sz0, amely az irodalomrol valo
beszédink barmely korszakra vald kiterjesztésetlespt alapvét fontossagu koordinacios
pontokat szolgaltat, és amelynek nem lehet tulbdecsia teljes magyarorszagi



irodalomtorténet narraciés pozicidit ilbethatasat, ezért megkilénboztetett fontossagu
ertékeink kozott kell tekintenlink erre a vizsgaletiiletre is.

Az alapveb diszciplinaris hidfallasok megfelél szervezeti leképezése mellett hasonld
fontossaga van az e tmelyekben folyé kutatomunka disszeminacios techgiald
tekintetében kialakult, intenziv és hatékony intéhagyomany maradéktalan fenntartasanak
is. Valamennyi emlitett thelyinknek kiterjedt, dinamikusanikbdé kapcsolatrendszere
van, amely részint a hazai fétktatas irodalomtudomanyi oktatohelyeivel teremitrpexi
kapcsolatot, részint a k6zos szellemi étdékitatas legjeledsebb eurdpai és regionalis
koézpontjaiba is becsatornazzdémelyeink eredményeit. Nagyon kellene igyekeznumigyh-
egy-két elszort esetet leszamitva — olyan irodalolorinanyi, irodalomtérténeti,
eszmetorténeti kutatassal foglalkozé intézménytjtaik Eurépdban, amellyel intézetink ne
lett volna mar legalabb alkalmilag partneri viszbagy, ne szervezett volna kdzésen
konferenciat, rihelytanacskozast, ne koncipialt volna k6zds kutgdgramot, ne jelentetett
volna meg k6z0s kiadvanyt, vagy amellyel ne kevidlina sor legalabb kutatdék kdlcsénos
kiutazasara, helyszini tdjekozodasara, a helyi kidmgkban valé kutatbmunkat és a kutatasi
tapasztalatok kolcsonds birtokbavételét célzo shamméapcsolatfelvételre. Ez ismét olyan
intézeti tradicio, amelyet legfeljebb egy alkalraatigazgat6é szivos igyekezete rombolhatna
le, egy tavlatos vez@tprogram e targykort éritittetelmondata aligha lehet mas, mint hogy
ennek a valtozatos és kivételesen termékeny hazaieénzetkdzi kapcsolatrendszernek a
minden rendelkezésre allo eszkodzzel vald apoléasantértasa és gyarapitdsa eminens
tudomanyos érdek, nemcsak intézeti érdek egyébkdranem a teljes hazai
irodalomtudomanyi szakmai gondolkodas és tudomakgaslet szamara megkulénboztetett
fontossaggal bird érték.

Ugyanezt lehet elmondani a publikaciés disszeminadezeti rendszerédil. Az intézet a
legfontosabb hazai irodalomtudomanyi folyGiratokiba, amelyek egylttesen csaknem teljes
koérien és reprezentativan jelenitik meg a magyarorszagalomtudomanyi diskurzus
aktudlis allapotat, mind dsszetételét, mind dnéygét illeben. (A ,csaknem” Kkitétel arra
vonatkozik, hogy természetesen hazon kivil, masaihaizhelyek kezelésében is vannak a
szakmanak nagy presztizgriss szemléldt, tekintélyes folyoiratai. Hogy a legkézenfékb
példat emlitsem: az utobbi években az ELTE Magyatdlom- és Kulturatudomanyi Intézete
altal gondozottrodalomtdrténetcimi folydirat 6nallé arculatd, vonzé diszciplinarisziciot
testesit meg. Ezekben az esetekben az Irodalomamdonintézet mindenkori igazgatdja
véleményem szerint ugyancsak egyetlen allaspoontpalhat el: mind intézeti munkatarsak
ottani szereplésével, mind a publikacids tér kauadios lehdiségeivel kifejezésre juttatja a
hazai irodalomtudomanyi szakma egységét, @ éeljesitményeket feltétlentl megibet
kedve®d megitélést.) Nagyon jelagigek azok a konyvsorozatok, amelyekben az intézeti
osztalyok forrds- és szovegfeltard, szovegforrasdkmzéte, kommentald, jegyzetél
ertelmes munkalatai testesiilnek meg, évtizedek ota. Ete&kmagyar nemzeti klasszikusok
életmikiaddsainak az intézetben folyd munkalatairdl alét#ly részletesen szolok. E helyitt
kell viszont megemlitenem azt a néhany tovabbizetiékbnyvsorozatot, amelyet az egyes
osztalyok szerkesztenek, a hazai irodalomtudoméigtiben bevezetett markavédjegynek
szamitanak, és intézeten kivilli kollégaink is naggkmai megbecsulés jeleként értékelik, ha
e sorozatok valamelyikében jutnak publikacios lébéghez Ifodalomtorténeti Konyvtar,
Irodalomtorténeti Flizetek, Humanizmus és Reneszadtmia Humanitatis”, Kortarsaink
stb.). Ennek a funkcionalisan j6l tagolt, divenzéit publikacios térnek a fenntartasa,
lehetiség szerinti bvitése Ugyszolvan az irodalomtudomanyi szalsmiagenerisadottsaga:



kutatomunkank eredményeként nem talalmanyok, szédinadt, berendezések jonnek létre,
hanem sz6vegek irodnak, ezeknek a tudomanyos alkioiéa valtozatos fifaji rendszerét
megtestesit szévegeknek a raciondlisoi bellili, méltanyos feltételekkel valo kiadasa gedi
olyan elengedhetetlen feltétel, amely nélkil a adatom szamara megtermelt szellemi
kézhaszon, koztulajdon birtokba vételének, kozketet valasanak, hasznosulasanak
mozzanata maradna el.

A fentiek kifejtésével azt kivantam érzékeltetnipghh az intézet rikodésének
hagyomanyai kozott milyen nagy szamban talalhat§laro mozzanatok, elemek, a hazai
gyakorlatban best practicként értékelhét eljarasok, amelyek fenntartasa, tovabbi
mukodtetése, gyarapitasa szerves egészként eihddeeegy igazgatoi koncepcidba. Azt
hiszem, hogy az ezekiikddése korili zavarok elhéaritasa, az Uj feltételsgerek kozotti
tovabbi mikoddtetéstuk optimalis moédozatainak megtalalasap$itésa az igazgatd operativ
mikodésének igen jelatg hanyadat fogja kitenni. Az aldbbiakban azonba&nesaék jelezni
néhany olyan dolgot is, amelyekben a korabliszhkhoz képest elmozdulast szeretnék
elérni, amelyekben gyors és érdemi valtozasok sxjétslatom, ezért ezekre fokozott
figyelemmel kivanok koncentralni.

1. A kritikai szovegkiadasok digitalis-elektronikiédtozatanak hozzaférliee tétele

A Magyar Tudomanyos Akadémiat eredetileg a nyehs iéodalomtudomanyok
miivelésére, tébbek k6zott a magyar irodalomtorténgtitasok megalapozasara hozték létre
a 19. szazad elején. Az akadémia azoéta is fontaddenak tekinti a magyar irodalomtérténet
nemzeti klasszikusainak tanulmanyozéasat, meghatarszerepet jatszik életmik
kutatdsaban. Ebben a tevékenységben alapventossaguak azok a tudomanyos
szovegkiadasok, amelyek a nemzeti klasszikusok mélethsl vagy a magyar
irodalomtorténet egy-egy korszakanakifaji alapon meghatarozott szévegcsoportjabol
készllnek. E kritikai kiadasok zome az Irodalommdayi Intézetben készil, noha a
munkaba a legjeleé$sebb tudomanyos potenciallal rendetkenagyarorszagi egyetemek
irodalomtorténeti tanszékei is bekapcsolédnak.

A kritikai szovegkiadas minden esetben a szovegdmk hianytalan szambavételével és
feldolgozasaval valosul meg (autograf kéz- és géghr, a szekz életében megjelent
kiadasok, az azok kozotti eltérések dokumentalaszovegformalodas fazisainak rogzitése
stb.). A textoldgiai kutatas eredménye a kritikabwegkiadas és a forrdskiadas mellett a
bibliografiai, repertériumi, kronologiai €s egyamedkdnyvek allomanya is.

A munkat hosszu ideje az MTA erre a célra létreltogmakbizottsaga, a Textoldgiai
Munkabizottsag iranyitja és feligyeli. A Textoldgislunkabizottsag 1960-ban jott létre,
azéta folyamatosan ithodik. Feladatkorébe tartozik koteteznormédk és mobdszertani
ajanlasok megfogalmazasa a magyar nemzeti klassdikkritikai szévegkiadasai szamara, a
kulénb6® mihelyekben folyéd szdvegkiadasi munkalatok koordisald&s felligyelete, a
szovegkiadasokra vonatkozO tervezetek jovahagyasasorozatok és egyedi kotetek
tudomanyos kiadasként valé akkreditacioja. Egysz@aextologiai Munkabizottsag latja el
a magyar nemzeti klasszikusok szovegkiadasai ttinén a misseégbiztositasi feladatokat.
A nemzeti kulturalis 0rokség irodalmi tweinek szovegét illét minéségbiztositas
nemzetstratégiai jeletgedi kerdeés.

Az ersfeszitések eredményeként az elmult évtizedekbel Az kotetnyi kritikai
szovegkiadas keészUlt el, és igy a magyar irodaldénét legjelertisebb sze&@nek mivei
egységes alapelvek szerint elgondolt, megbizhgéihyes szévegkiadasban allnak a kutatas



rendelkezésére. A Textologiai Munkabizottsag feldsahak fél évszazada alatt 6sszesen 435
kotet kritikai szovegkiadas jelent meg. Ez az ingoz gyijtemény a nemzeti kulturalis
O0rokség megrzésének kiemelkédfontossagu része. Ezek a kritikai szévegkiadaggken a
szélesebb kdzonség hasznalatara késmébszer szovegkiadasok alapjai.

Latszolag tehat minden rendben van a magyar irodéleénet alkotdsainak
szovegkiadasai korul: megbizhato szdyeggységes szerkeddtritikai kiadasok sora jelent
és jelenik meg, tudomanyos apparatussal, terjedekommentarokkal és magyarazatokkal.
Minden okunk megvolna az elégedettségre, ha towealsbaz és csakis az volna a munka
célija, mint amiért a Textologiai Munkabizottsdgaedetileg |étrehoztak: a nyomtatott
papirkiadasok elkészitése és megjelentetése.

Surgeb feladat azonban gondoskodni a nemzeti klasszikksitkai szovegkiadasainak
digitalizalasarol. Enélkul nem biztosithatd senudomanyos igéry sem a népsziersem a
papiralapu, sem az elektronikus, on- vagy offlim@egkiadasok szévegallandésaga, tovabba
a magyar kulturalis 6rokség kiemelkeatszét képdzszovegallomanynak a 21. szazad elején
mar olyan formatumban kell digitélis archivalaseiknie, amely hosszl tavu néegését és
egyre mélyit és gazdagodé tudomanyos feldolgozasanak feltetgdatform- és
szoftverfliggetlen mdédon, hosszl tavon képes biatusiAz elkésziilt és megjelent kotetek
azonban nagyrészt kizarolag eredeti papirkiadaaaikimzzaférhéek. Mindéssze 39 olyan
kotet van, amely elektronikus valtozatban is |&teazaz a kritikai szovegkiadasok tdbb mint
90%-a kizardlag papirkiadasban éthek

A nemzeti klasszikusoknak a Textologiai Munkabigétt mihségbiztositdsaval elkészilt
szovegeit az Irodalomtudomanyi Intézet altal l&mndo internetes fellleten, ingyenesen,
szabadon hozzéaférlie® kell tenni. Az internet koraban a hiteles, jondsiedi szévegek
nyilvanos szovegtarakban valo hozzaféskége a kulturalis és tudomanyos esélyedgy
biztositdsanak alapvet feltétele. A magyar kulturalis 0Orokség digitalash jelertis
faziskésésben van az europai nemzetekéhez kémeisthatékonyan csokkenteni kell. A
nemzeti kulturalis 6rokség textudlis hanyadanakirderneten elérhét szévegeit, azok
mennyiségét és azok allapotat latva kijelerithéogy a human tertleteken folyé koz- és
felsboktatas és tudomanyos kutatas ésigét, értéktudatat, a szakmai normak kozvetitkséne
igényességét csak ennek a magyar irodalmi digisalisregtarnak a létrehozasa helyezhetné
0j alapokra.

Emellett az intézetben jelenleg folyo kritikai kémibkkal kapcsolatban is fokozott
erdfeszitéseket kell tenni. A korszetechnoldgiai lehéségeket kihasznaldé szdvegkiadas
elkészitéséhez szikséges digitalis technologiarvezettsegnek mar a munka Kkutatasi
fazisaban, a szoveg kiadasan dolgoz6 szakembejdksgavegkezelési gyakorlatdban jelen
kell lennie. EI kell érni, hogy az altalanos céhodai szovegszerkeszprogramok helyett a
filol6giai-textologiai munka szdvegkezelési sziKkeégjhez megfelé, ahhoz kifejlesztett
professzionalis programok terjedjenek el, a kialdasankatarsainak digitalis szévegkezelési
kompetencidja pedig ennek megfétr ndvekedjék.

Van az intézeti textologiai munkanak nehany igaatatian elmaradasa, késedelme is.
Gondoskodni szilkséges rola, hogy a korabban megtetty kritikai szdvegkiadasok,
amelyekhez a személyi feltételek is biztositottak, terveknek megfeléén végre
meginduljanak vagy folytatodjanak. Kilon nyomatékdalitem itt a Babits kritikai kiadas a
versek szodvegeét tartalmazoé alsorozatanak megiatli@®sellyel kapcsolatban — megismétlem
— az intézet igazolhatatlan késedelemben van.



2. Az irodalomtorténeti szintézis

Az intézetben mar 2003-ban elkédtek azok a munkalatok, amelyek egy Uj, rendszeres
magyar irodalomtorténeti szintézis Oldszitését céloztak. A harom nagyobb
korszakperidédusra felosztott tervezés (a kezd@teki8. szazad kézepéig, a 18. szazad vége—
a 19. szazad dis mintegy kétharmada—haromnegyede, végul az irodaimidernség
eléretoréseként, majd meghaladasaként felfogott hos®au szazad) igen egyenetlen
kotetterveket eredményezett, amelyeknek jelenléljozatai sajnos modszertani szempontbal
sem nevezhéek kielégiben dsszehangoltnak.

A helyzetet kordbban — megitélésem szerint éseldban az nehezitette el, hogy a 18-19.
szazad fordulojan bekovetkieza litterae és aliteratira rendszerei k6zotti korszakvaltasban
testet Ol paradigmatikus fordulat jellegzetességeit nem gtiokl végig, és azok
konzekvenciait sem azdblen visszafele, a régebbi, serfire| az Gjabb anyag targyalasanak,
szemléleti alapelveinek meghatarozasaban nem ésiaitik. Az utdbbi években a helyzet
annyival valt még rosszabba, hogy immar harom wlem OTKA palyazat benydjtasan
vagyunk tul, amelyeld az a véleményem, hogy nem korlltekintervezés eredményei
voltak, sem ami a palyazati anyagban bemutathatknsai elképzeléseket, sem ami a
koltségterv Osszedllitaséat illeti. A harmadik bgtdst koved pélyazati véleményezés a
korabbiaknal élesebben mutatott r4 ezekre a kormefis probléméakra: mig a korabbi
elutasitd vélemények csak a nagy Os8zdmpanszirozasi igény teljesithetetlenségére
hivatkoztak, ez a legutdbbi visszajelzés mar szatoedbbi problémat jelez, kortlhatarol,
megnevez.

Mindekdzben a munka egyes terlleteken elkezdéséméz terlleteken felgyorsitasahoz
szikséges lebb ebforrds kétségtelentl az intézet rendelkezésére aall intézeti
munkatarsak kompetenciajanak formajaban, és hakename e6forrasnak az évenkénti
koltségvetési bekerllését tekintjlk, a munka éppggel alulfinanszirozottnak sem
tekintheb.

A tarsadalmi kornyezet pedig ésr igényt fogalmaz meg egy olyan, rendszeres
tajekozodasra alkalmas szintézis irant, amely teféeteheti a kulonbdz eszmetdrténeti
hagyomanyok altal felszinre hozott kulturalis pagathk szaméra Utjetként szolgald nevek,
folyamatok, iskolak, iranyzatok kérdéseiben valigadodast. Ez teljességgel érthedz un.
,spenot” eredeti hat kotetének megjelenése (19686)16ta lassan fél évszazad telt el, az
1945-1975 kozotti fejleményeket targyalo UjabbKidet, a ,soska” is a rendszervaltastel
id6 terméke. Az Un. ,szocializmus” ddzakanak véget uepolitikai rendszervaltas kulturdlis
és tudomanyos fordulatot is hozott, az irodalomtodioy iskolainak kinalati repertoarja azota
0ssze sem mérhiea korabbi allapotokkal. Tébb mint két évtizeddébelulatok kezdete utan
a korabbi irodalomtdrténeti szintézis — a bennaélhiaté adatok helyenkénti helytallésagatol
fuggetlenll — sok tekintetben anakronisztikus, éeként egyenesen atavisztikus benyomast
tesz az olvasora, Ujabb rendszerezéssel valo nssffisal tovabb nem halaszthatd. Ezeknek a
kérdéseknek a feloldasara a kdvetkeminkamenetet €s gondolkodasi irdnyt javasolom.

A kinevezend igazgatdo munkajanak él€veét, a 2013-as esztéidh helyzet rendezésére
szilkséges felhasznalni. A kotettervek koncipidlasdtorabban is részt vé@wnunkatarsak és
tovabbi kollégak bevonasaval el kell végezni a lemal korulhatarolasnak azt az eddig
elmaradt munkdjat, amely az egész vallalkozas réglj&rtelméél, tudomanytorténeti és
tudomanyelméleti helyzei@r ezaltal pedig az altala megtargyalhaté anyag utatdsanak
szemléleti alapjairél sz6l. Mar ebben az esziberd a tényleges megirasnak is meg kell
kezdsdnie, mindharom korszakperiddusbol legalabb kébimarorientaciot ado, centralis



helyzeti, kidolgozasi szévegpéldaként is szolgalo probatdjeek el kell készllnie. Részint a
szellemi alapoz6 munka, részint a kidolgozass ayyakorlati 1épései soran felmesul
tapasztalatok lehé&té fogjak tenni, hogy egy évvel kidsb, a 2014. tavaszi palyazati
forduléban Uj OTKA palyazatot nyujtsunk be, remédiheyy kidolgozottabb, ezért a siker
reményével megalapozottabban kecségitapelvek mentén. Konnyen lehetségesnek tartom,
hogy nem a munka egészéhez kérnénkiriédn magas 6sszégamogatast, hanem terveink
artikulaltsagi mértékét addig oda mélyithetjuk, Wogkar két-harom palyazattal
prébalkozzunk, amelyek azonban egy-egy jol kordiat, konkrétumokban megragadhaté
részprobléma teljesitéssel igazolhatd kidolgozapébponaljak. Célszér lesz olyan
témakorokre koncentralni, amelyek kidolgozasahoz imiZzeti kutatoi kapacitas nem
elegend vagy nem megfelélosszetétél, minthogy igy kil§ munkatarsak bekapcsolasahoz,
a kozrenikodésuk altal adodé dologi koltségekhez lesz kérhetamogatas. Azt is fontos
rogziteni, hogy semmiképpen sem hagyatkozhatunkkizarélag az OTKA palyazati
kereteire. Hiszem, hogy az Eurdépai Uni0 humantudoyoi szamara is hozzafértiet
keretprogramjai, illélleg az orszagos humantudomanyi feladatok ellatas@gghirdetett
uniés operativ programok tovabbi forrasokat teretmék az intézet szamara, kilondsen
nemzetkozi partnerintézményekkel (aébdliek esetén) és hazai stratégiai partnerekkel valo
egyuttmikddések formajaban (az utdbbi forrasoknal).

3. Az irodalomtudomanyi bibliografia

A magyar irodalomtorténet rendszeres attekintéséaretiségét kivételesen magas szintre
emelte annak idején az intézet nagy$aeillalkozasa, a nyolc kétetben megjelénmagyar
irodalomtorténet bibliografidja cimi vallalkozads. Bar a sorozat megjelenése jocskan
elhizodott, a nyolc kodtet mindegyikében aiijtgsi periddust lezar6 1970-es évszam
ervéenyesult. Az 1971-1990 kozottiogrzak irodalomtudomanyi kutatasainak bibliografiai
helyzete megnyugtatonak mondhatd, minthogy errelé@zakra vonatkozéan szintén teljes
korien tajékozodni lehet az Orszagos Széechényi Konyatiat megvalodsitottA magyar
irodalom és irodalomtudomany bibliografidjeimi vallalkozasbol. Az 1991-1995 kozotti
rovid idétavot ismét intézetlink dolgozta fel, korabbi ny&fitetét kiegészitve egy ezt a
gyijtési periodust felolél kilencedikkel (2007). Az 1996 utani, ismét tébbnmimasfél
évtizedes iflszakra nyuld irodalomtorténeti bibliografia kérdésegoldatlan: az adatgjyés
a 2000. évig folyik, az azt kduetévtizedre jelenleg nincs kidolgozott koncepcié sémn
megnyugtatd megoldast pedig bizonyosan nem a patktiy, hanem a folyamatos kurrens
feldolgozas jelentené, amelynek ki kellene alakitan allandd, hosszu tavu kereteit. A
megjelent kotetek pedig teljes kodigitalis Ujrafeldolgozasra varnak. A feladat bigosan
megoldhatatlan legaldbb két allandé statusznak ek felhasznélasa és jelést
informatikai fejlesztés megvéasarlasa nélkil. Amebey ez az anyagi tehervallalas
lehetséges tobbletraforditasként felvallalhatd, ankamodszer és koltségigény részletes
kidolgozasa sziikséges.

4. Az irodalomtudomanyi munka technolégiai szinlamek emelése

Az Irodalomtudomanyi Intézetnek példat kell tudmautatni azoknak az informatikai
lehetiségeknek a rutinszer napi felhasznalasaban, amelyeknek — a nyugapeuds az
angolszasz minta nyoman - viharos sebességgel n&ellelterjedniik a hazai
irodalomtudoméanyi szakma technologiai kompetenkidzott, €t kivanalomként kellene
jelentkeznitk a technikai minimumkdvetelmeények kibzkét dolgot emlitek.



A kovetked nemzedék professzionalista irastudoit a boldogedbzetek kérében méar a
foiskolan megtanitjak arra, hogy eszikbe se jussumrt@nyaik jegyzeteit kézi formazassal
adjusztalgatni-kalapalgatni, hanem hasznaljanak errcélra bibliografiai szoftvert. Ezt
intézetlnk kutatoi esetében is meg lehetne préb8ivia tobbé senki nem kényszertilne ra,
hogy a kulonféle cimleirasi konvencioknak megfidal ide-oda alakitgassa szdvegeinek
jegyzetapparatusat, hiszen ez kdbnnyen automativalimsodpercek alatt megoldddé feladat
akkor, ha a dokumentalashoz egy bibliografiai a@ath hivatkozasait hasznaltak fel.
Publikacios jegyzeék, hivatkozasi index készitésergijaték ilyen informatikai hattérrel,
miként az MTMT feltdltése is konnyen megoldhatd. pedig vonzova is teszi a feladatot,
hogy az internet dwvelkedik az e feladathoz készitett ingyenes, nyibgamegoldasokban,
amelyek megtanulasa koénnyen és gyorsan szokott imeniegtdbb embernek. Ez az
informatikai irdstudas (kutatoi munkakorben nyilvaldan elemi kdvetelmeény!) lehet a
kulcsa annak is, amit az intézet minden munkatélrsgtilvanvaléan folyamatosan el kell
varnunk: mindenkinek legalabb évente frissitenigéikséges a nyilvanos honlapunkon
kozzétett szakmai életrajzat, publikaciés és hvadki jegyzékét. Emellett el kell érni, hogy
mindenki naprakészre feltoltott allapotban taregatsMTMT, ODT és OTKA profiljat is.

Végs soron ez a digitalis irastudas lesz a bekiphoz is, amit szintén eléréndélomnak
tekintek: az intézet publikacios gyakorlatdban anretkozi hivatkozasi és jegyzetelési
normakhoz valé markans kozeledéshez. Jelenlegioglgdinkat a cimleirasi szabvanyok és
hivatkozasi gyakorlatok valtozatos kavalkadja jele Az ItK cimleirasi eljarasmodja
jelentbs mértékben elterjedt ugyan, am tapasztalatom rézeri fel$oktatasi szféraban
(oktatok, hallgatok, doktoranduszok, doktorjelo)telgyontetibben alkalmazzak és kdvetelik
meg az alkalmazasat, mint hazon belll, ahol mingemlikaciés férumunk sajat
berb6gddottségének megfetiel elté rendszereket hasznal. Az a tervem, hogy azcéeltér
gyakorlatokat a Chicago szabvany valamely nyelggmak megfeléen egységesitenénk, és
ezzel egyszer s mindenkorra feloldanank a hazaa éemzetkozi publikaciés gyakorlat
kulonallasat is, eltavolitva legaldbbis egy akatl@y intenzivebb nemzetkdzi publikacios
aktivitas atjabol.

Befejezéslil azt kivanom nagy nyomatékkal hangsalyokhogy szerepértelmezésem
szerint az Irodalomtudomanyi Intézet igazgatéjandiatarozott miségpolitikai
elkotelezettséggel kell rendelkeznie. Kovetkezetemea kell térekednie, hogy valamennyi
dontésében miség- és értékelv megfontolasok vezessék. Ugy latom, hogy ennek a
kovetkezetes mentalitdsnak és fellépésnek szakertesmagy tdmogatottsaga van, €s még
akkor is vonzd vezéi szerepértelmezést testesit meg, ha az igy taatastvarasoknak
megfelelni nem lehet bizonyosééeszitések, elkdtelezettség és igényesseg nélkdl.

Budapest, 2012. november 18.
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